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אא
תמצית:

בעולם, בעלי צרכי נגישות הם קבוצה רב-משמעותית באוכלוסיות בכל מערכות החינוך. באופן היסטורי ולפי סקר הסיפרות, מונחי תיאור שליליים מגדילים את תפיסות שליליות לגבי חברי הקבוצה ופוגעים בשוויון זכויותם ונגישותם להזדמנויות בהשכלה ובעבודה. 

הפוסטר הזה מבוסס על הדיסרטציה של המציגה (2006). הדיסרטציה חקרה את העדיפויות והתפיסות של מבוגרים שהזדהו באופן חפשי בתור בעלי צרכי נגישות לגבי מונחי תיאור שמתארים את הקבוצה בשפת האנגלית האמריקאית. החוקרת היא חברת הקבוצה, וכך הזדהה בתחילת המחקר. תגובות המשתתפים הכירו בשליליות הכללית וההשפעה המשפילה של מונחים רבים. המשתתפים ביטאו את חוסר עדיפותם למונחים שליליים רבים. גם כן, ביטאו את רצונם לשנות את "הסטטוס קוו."

סיכום הפוסטר:

צורך לנגישות הוא נושא אוניברסלי, נושא שותף לכל בני-אדם לרוחב כל קטגוריות דמוגרפיות. צורך לנגישות הוא נושא שנוגע בכל-אחד לאורך החיים -- במיוחד בגלל הזדקנות עולמית, התחממות עולמית, מלחמות ומעשי טרור, אסונות הטבע, בחירת אורח חיים, מחלה, ותנאי לידה. בעולם, בעלי צרכי נגישות הם קבוצה רב-משמעותית בכל מערכות החינוך, ובמיוחד בגלל גידול בלימוד ממרחק, בלימוד דרך רשת האנטרנט, ובלימוד לאורך החיים.  היכולת של מחנכים להבטיח את נגישות במערכת החינוך היא מתרגמת עבור תלמידינו לנגישות עתידית  לעיסוק ולקרירות, לשוויון זכויותם, להשתתפותם המלאה בחברה, ולשיפור בתפיסות כלליות לגבי בעלי צרכי נגישות.

למחנכים יש אתגר מבהיל.  באופן היסטורי ולפי סקר הסיפרות, יציבות הנוגעות לבעלי צרכי נגישות הן שליליות. במיומד במונחים שמתארים את בני אדם, יש כח עצום לעצב את מחשבות ואמונות. תפיסות שליליות  לגבי בעלי צרכי נגישות מתחזקים בעזרת מונחי תיאור שלילים.

האם התפיסות והיציבות היו משתפרות אילו מונחי התיאור היו חיובים יותר? האם שינוי במונחים ישנה את התפיסות ?

הצגת פוסטר זאת מדווחת על תוצאות מחקר, הדיסרטציה של המציגה 

(2006). הדיסרטציה חקרה את העדיפויות והתפיסות של מבוגרים שהזדהו באופן חפשי בתור בעלי צרכי נגישות בקשר מונחי תיאור שמתארים את הקבוצה בשפת האנגלית האמריקאית. החוקרת היא חברת הקבוצה, וכך הזדהה בתחילת המחקר. המחקר בדק באופן כמותי  את דירוגים ועדיפויות המשתתפים בקשר מונחים נבחרים לגבי שליליותם וקיום או חוסר קיום במונחים של פורמט דיקדוקי בשפת האנגלית:        ".People-First Language"   בשאלון שני, המשתתפים כך העריכו גם את מונחים שהוצעו עלידיהם והגיבו לשתי שאלות פתוחות איכותיות.  

עבור הסכמת המדעת, המשתתפים הזדהו אופן חופשי בתור מבוגרים (בגיל 18 או למעלה) ובתור בעלי צורך נגישות. המשתתפים בחרו בהגדרותם האישיים של המונח "צורך נגישות."  שאלות דמוגרפיות הכוללות סוג הצורך לנגישות לא נשאלו: בכוונה.  מסמכי המחקר הוכנו בפורמטים שונים, הכוללים דפוס "רגיל," דפוס מוגדל, ברייל, פורמט אלקטרוני, הכולל טקסט בלבד (ASCII), ואודיו-טייפ. היתה אפשרות לבקש את תרגום בשפת-סימנים. שמירת נגישות, בטחון אישי, נוחות, סודיות, ופרטיות היו ענינים קודמים.

 נתונים עיקריים היו שליליות, פורמט-People-First Language, תרבות צורך הנגישות מתאורת ע"י המונח (לדוגמה: תרבות חרשים, תרבות איוורים). היה עיון ספקיולטיבי בתרבות המשתתפים. ניתוח כמותי נעשה ע"י "Grounded theory" כדי ליצר את תימות משותפים.

תגובות המשתתפים  הכירו בחוסר עדיפות למונחים שליליים רבים שמופעים בשפת האנגלית האמריקאית.  היה דמיון בין הערכת  50המונחים הנתונים ע"י החוקרת (שאלון א') וה-225 מונחים שהוצעו ע"י המשתתפים בשאלון ב'. המשתתפים ביטאו את חוסר עדיפות למונחים שהוגדרו כשליליים והיכרו בנגטיביות הכללית של מונחים רבים שמתארים בעלי צרכי נגישות. היתה נטיה לדירוג שלילי למונחים שליליים. בדרך כלל, המשתתפים לא העדיפו את המונחים האלה. למונחים חיובים יותר ("לא שלילים") שנחשבו להיות "לשון נקייה" או "נכון באופן פוליטי" ביטאו את אמביולנטיות. אם נבחרים ע"י המשתתפים (בשאלון ב'), המונחים האלה קיבלו דירוגים חיובים יותר. המשתתפים העדיפו את מונחים-PFL, חוץ מהמקרים שמונחים לא-PFL נבחרו ע"י התרבות (לדוגמה: "Deaf, blind ").  בין התימות שהופיעו בניתוח האיכותי היו הכירת המשתתפים בנגטיביות הכללית של מונחים שמתארים את בעלי צרכי נגישות וההשפעה הנגטיבית על חברי האוכלוסיה. המשתתפים היכירו בערך המחקר וביטאו את הערכתם לנגישות של תהליך המחקר. ביטאו את חוסר ידע כיצד לשנות את "הסטטוס-קוו."


בין הצעות החוקרת לעתיד היו: 

1. רפליקציה של המחקר.

2. מחקר נמשך בנושאי נגישות עבור וגם ע"י בעלי צרכי נגישות
3. שילוב נגישות ותכנון אוניברסלי (universal design) בתהליכים ומדיניות
4. ישום עקרונות  של "social marketing" כדי לשפר את המונחים שמתארים את אוכלוסית בעלי צרכי נגישות.
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